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Sažetak: Autori ističu kao problem istraživanja, promene u konkurentskoj poziciji domaće ekonomije sa poređenjem u odnosu na region, prilive SDI u razmenjive sektore sa poređenjem u odnosu na druge tranzicione ekonomije i njihov uticaj na poboljšanje konkurentnosti i specijalizaciju izvoza. Cilj istraživanja je prezentovanje krucijalnih problema u srpskom spoljnotrgovinskom sektoru i isticanje uloge superiorne konkurentske pozicije i velikog priliva SDI u razmenjive sektore kako bi se povećao izvoz i poboljšala situacija u trgovinskom bilansu. Autori ispituju sledeću hipotezu: Poboljšanje konkurentske pozicije doprinosi većem prilivu SDI u razmenjive sektore, posebno greenfield investicije koje mogu da doprinesu povećanju izvoza i smanjenju spoljnotrgovinsog deficita. Autori analiziraju podatke Svetskog ekonomskog foruma i Republičkog zavoda za statistiku Srbije u oblasti konkurentnosti, spoljne trgovine, strukture izvoza i uvoza po sektorima industrije i geografske lokacije sa podacima o SDI u odnosu na druge tranzicione ekonomije.  
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COMPETITIVENESS OF THE SERBIAN ECONOMY, FDI AND BALANCE OF TRADE DEFICIT PROBLEM 
Abstract: As the research problem authors underline changes in the competitiveness of Serbian economy related to West Balkan region, capital inflows of FDI in tradeable sectors compared to the other transition countries and their impact on the rise of the Republic of Serbia’s competitiveness and exports specialization. Research goal is to present crucial problems in Serbian foreign trade sector and emphasize role of superior competitiveness position and great inflow of FDI in tradable sector in order to enhance exports and improve balance of trade situation. Authors test the next hypothesis: Improvement of competitiveness position brings more foreign capital inflows in tradable sector, especially the most significant form of FDI - Greenfield investments that can contribute to the rise of exports and decrease of the balance of trade deficit. Authors analyze data provided by World Economic Forum and Statistical Office of the Republic of Serbia in area of competitiveness, foreign trade balance, structure of exports and imports by industry and geographical location with data about foreign direct investments compared to the other transition countries.  
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1. UVOD

U poslednjih 20 godina, Srbija se suočava sa problemom permanentnog deficita tekućeg računa  koji je posledica spoljnotrgovinskog deficita koji je odraz niske konkurentnosti naše ekonomije. Takođe, u prethodnom periodu, strane direktne investicije u Srbiji su bile pretežno usmerene na privatizacione tokove i akvizicije u profitabilne aktivnosti koje pripadaju tercijarnom sektoru. Strane direktne investicije usmerene u nerazmenjive sektore ne doprinose stvaranju uslova za jačanje izvoznog sektora, već vrše direktan i indirektan uticaj na generisanje potrošnje i kreiranje aktuelnog modela ekonomskog rasta, što se negativno odražava na spoljnotrgovinski bilans. Za razliku od Srbije i ostalih zemalja Jugoistočne Evrope, tranzicione zemlje Centralne Evrope, poput Mađarske i Češke su u tranzicionom periodu bile mnogo uspešnije u privlačenju greenfield izvozno orijentisanih stranih direktnih investicija u sektor prerađivačke industrije, koje su uticale na poboljšanje konkurentske pozicije i rešavanje problema sa permanentnim deficitima spoljnotrgovinskog bilansa i visokim spoljnim dugom, kao i na promenu robne i geografske strukture i specijalizaciju izvoza i uvoza. (Boljanović, 2013, str. 37-38)  Promene u kvalitativnoj strukturi srpskog izvoza i uvoza su spore i nedovoljne da reše problem deficita tekućeg računa i naš izvoz je baziran na proizvodima niske i srednje tehnologije sa visokom koncentracijom izvoza na tržišta EU i CEFTA (preko 80%) i čak 90% suficita se ostvaruje u trgovinskoj razmeni sa Makedonijom, Crnom Gorom i Bosnom i Hercegovinom. Zbog ovakve strukture izvoza Srbija je poput ostalih zemalja CEFTA ranjiva na „cenovni rat” sa konkurencijom iz drugih regiona. (Đurić, Ristić i Đurić, 2016, str. 538)
2. KONKURENTNOST PRIVREDE REPUBLIKE SRBIJE 
Konkurentska pozicija Republike Srbije je još uvek na dosta niskom nivou, a posebno zaostajemo za zemljama Evropske unije. Sledeći problemi su uticali na slabiju poziciju naših preduzeća u odnosu na svetsko tržište: problemi u oblasti zastarele tehnologije, niska produktivnost proizvodnje, nizak kvalitet domaćih proizvoda, mali broj proizvoda koji su prilagođeni međunarodnim standardima i imaju neophodne sertifikate kvaliteta, neusklađenost proizvodnje sa uvoznom tražnjom EU i drugih značajnih trgovinskih partnera, cenovno nekonkurentni proizvodi, nedovoljno obučena radna snaga, nedostatak adekvatno obučenih menadžera, rigidnost politike zapošljavanja, zakasneli proces tranzicije i spora implementacija reformi, visoka birokratija, korupcija, neefikasan državni aparat, slabo razvijena infrastruktura i institucije, politička nestabilnost, loš poslovni ambijent, nedostatak adekvatnih podsticajnih mera za investitore, plitko i nerazvijeno tržište kapitala, problemi u finansiranju preduzeća, niska likvidnost preduzeća i problemi prilikom otplate kredita. Izvozni potencijal nacionalne ekonomije se u značajnoj meri zasniva na proizvodima niskog stepena obrade i reprodukcionim sirovinama uz malu produktivnost, mali efekat ekonomije obima i cenovnu nekonkurentnost. Neophodno je usvojiti koncept poslovanja zasnovan na inovacijama, znanju, razvoju i mobilnosti ljudskog kapitala, kvalitetu, fleksibilnosti i visokoj tehnologiji koji će se valorizovati kroz poboljšanje konkurentske pozicije kako na domaćem tako i na inostranom tržištu, a što će dalje uticati na rast izvoza i poboljšanje platnobilansne situacije. 
Prilikom analize konkurentnosti privrede Srbije možemo se osloniti na „Izveštaj Svetskog ekonomskog foruma“ (WEF) i Indeks globalne konkurentnosti (IGK) koji se zasniva na empirijskim istraživanjima koji određuju nivo produktivnosti zemlje prema 12 stubova konkurentnosti grupisanih u tri grupe: I Osnovne zahteve, II Faktore povećanja efikasnosti i III Faktori inovativnosti i sofisticiranosti. Konkurentost nerazvijenih zemalja se zasniva na faktorima prve grupe stubova - Osnovni zahtevi, konkurentnost srednje razvijenih zemalja, gde pripada i Srbija, se zasniva na Osnovnim zahtevima i Faktorima povećanja efikasnosti, dok najrazvijenije zemlje svoju konkurentnost zasnivaju na Faktorima povećanja efikasnosti i posebno Faktorima inovativnosti i sofisticiranosti. (Đurić, Mitrović, Đurić i Ristić, 2018, str. 734) Prema fazama ekonomskog razvoja i BDP per capita, Srbija pripada drugoj fazi razvoja, kao privreda vođenja efikasnošću, gde BDP per capita iznosi od 3.000 do 8.999 dolara (prema podacima RZS prisutan je blagi porast BDP pc u poslednje tri godine: 2015 – 5.235, 2016 - 5.426 i 2017 - 5.899 dolara). U drugoj fazi razvoja se nalaze i zemlje iz okruženja – Albanija, Bugarska, Crna Gora, Makedonija i Rumunija, dok se Mađarska i Hrvatska nalaze na prelazu iz druge u treću fazu sa BDP pc od 9.000 do 17.000 dolara. U odnosu na region jedino je Slovenija u trećoj fazi razoja kao privreda vođena inovatinošću sa BDP per capita preko 17.000 dolara. (Tubić, 2016, str. 57)

Prema Izveštaju Svetskog ekonomskog foruma o globalnoj konkurentnosti za 2017. godinu možemo istaći da je vrednost IGK indeksa Srbije u 2017 godini 4,14, a Srbija je rangirana na 78 poziciji na rang listi koja obuhvata 137 zemalja koje su 2017 godine ušle u analizu SEF-a. U odnosu na prethodnu godinu vrednost IGK za Srbiju je povećana za 4,3%, što je dominantno uticalo na poboljšanje pozicije Srbije za 12 mesta, u 2016. godini Srbija je zauzimala 90 mesto na listi, a u 2015. godini se nalazila na 94 mestu. Ukoliko se posmatra rang Srbije u odnosu na zemlje regiona, prema možemo uočiti da je u 2017 godini Srbija lošije plasirana u odnosu na zemlje regiona, a posebno zaostajemo za Slovenijom koja je poboljšala plasman i nalazi se na 48 poziciji i jedino je Bosna i Hercegovina iza nas prema vrednosti IGK i nalazi se na 103 poziciji u 2017 godini. (Đurić et al., 2018, str. 735, 736, WEF, 2017) 
Tabela 1 
Rang Srbije i zemalja regiona prema “Izveštaju o globalnoj konkurentnosti”
	God.
	Alban.
	BIH
	Bugar.
	Hrvat.
	Mađar.
	BJRM
	C.Gora
	Rumun.
	Srbija
	Sloven.

	2008
	108
	107
	76
	61
	62
	89
	65
	68
	85
	42

	2009
	96
	109
	76
	72
	58
	84
	62
	64
	93
	37

	2010
	88
	102
	71
	77
	52
	79
	49
	67
	96
	45

	2011
	78
	100
	74
	76
	48
	79
	60
	77
	95
	57

	2012
	89
	88
	62
	81
	60
	80
	72
	78
	95
	56

	2013
	95
	87
	57
	75
	63
	73
	67
	76
	101
	62

	2014
	97
	n.a.
	54
	77
	60
	63
	67
	59
	94
	70

	2015
	93
	111
	54
	77
	63
	60
	70
	53
	94
	59

	2016
	80
	107
	50
	74
	69
	68
	82
	62
	90
	56

	2017
	75
	103
	49
	74
	60
	n.a.
	77
	68
	78
	48


Napomena. Preuzeto od „Strengthening international competitiveness and investment growth as the basis for a new model of Serbian economy development“, od Đurić, D.,  Mitrović, V., Đurić, D., Ristić, J., 2018, Economics of Agriculture, Vol. 65/2, str. 736, prema podacima WEF.
Prema Đurić et al., (2018, str. 737, 738), ukoliko se posmatra napredak Srbije prema stubovima konkurentnosti možemo istaći da je u 2017. godini došlo do poboljšanja kod većine stubova konkurentnosti, a posebno je stub “Makroekonomsko okruženje” ostvario povećanje vrednosti indeksa usled uspešne fiskalne konsolidacije, poboljšanja stanja državnog budžeta, povećanja nacionalne štednje u BDP i rasta kreditnog rejtinga zemlje, međutim, ukoliko se uporedimo sa okruženjem, možemo uočiti da prema vrednosti ovog stuba najviše zaostajemo u odnosu na okruženje. Stub “Infrastruktura” je ostvario povećanje vrednosti indeksa zahvaljujući višim ocenama koje su ostvarene u anketi na pitanja o kvalitetu ukupne infrastrukture u zemlji, putevima, lučkoj infrastrukturi, avio transportnom saobraćaju i kvalitetu snabdevanja električnom energijom. Poslednja dva stuba konkurentnosti koji prema metodologiji SEF-a predstavljaju faktore sofisticiranosti i inovativnosti u poslovanju su takođe ostvarili rast vrednosti indeksa. Ipak, poređenjem prosečnih vrednosti koje se beleže kod zemalja iz okruženja sa rezultatima Srbije, možemo uočiti da i pored zabeležnog napretka kod stubova “Efikasnost tržišta dobara”, “Razvijenost finansijskog tržišta” i “Tehnološka osposobljenost” i dalje postoji zaostajanje. 
U izveštaju SEF-a se pored podataka o kretanju vrednosti IGK i rangu zemalja, nalazi i spisak najvećih problema koji su izdvojeni od strane anketiranih privrednika po zemljama, a za Srbiju su navedeni sledeći problemi: iznos poreskih stopa, izvori finansiranja, neefikasnost državne birokratije, korupcija, neadekvatna infrastruktura, nestabilnost Vlade i neadekvatno obrazovana randa snaga. Na osnovu prezentovanih pokazatelja konkurentnosti nacionalne privrede, možemo zaključiti da je ostvareno poboljšanje pokazatelja konkurentnosti prema analizi SEF, ali je još uvek prisutno značajno zaostajanje u odnosu na zemlje Jugoistočne Evrope, a posebno u odnosu na zemlje Evropske unije. Stoga,  strateški ciljevi Srbije kao kandidata za člana EU moraju biti povećanje konkurentnosti domaće privrede, razvoj industrije, poboljšanje infrastrukture, održavanje makroekonomske stabilnosti, uspostavljanje povoljnog investicionog ambijenta, reforma obrazovanja, jačanje saradnje i integracionih procesa u regionu i Evropi uz poseban značaj jačanja izvoznih aktivnosti i stabilizacije platnobilansne situacije i spoljnog duga. (Đurić et al., 2018, str. 738)
3. SPOLJNOTRGOVINSKA ROBNA RAZMENA 
REPUBLIKE SRBIJE
Prema podacima Republičkog zavoda za statistiku u tabeli br. 2 je predstavljena spoljnotrgovinska robna razmena za period od 2000 do 2017 godine u milionima USD, sa kretanjem izvoza, uvoza i spoljnotrgovinskog deficita, pokrivenost uvoza izvozom, učešće izvoza u BDP i učešće spoljnotrgovinskog deficita u BDP. Izvoz Srbije je zabeležio najveću vrednost u 2017 godini, ukoliko posmatramo kretanje izvoza u posmatranom periodu možemo uočiti da je prisutan trend rasta izvoza sem u 2009 godini zbog posledica svetske ekonomske krize (pada svetske tražnje, pada cena i realne depresijacije dinara) i 2012 i 2015 godini zbog usporavanja ekonomskih aktivnosti Srbije. Rast robnog izvoza je rezultat sektora gvožđe, čelik i obojeni metali, poljoprivrednih proizvoda, proizvoda od gume i plastike i automobilske industrije.
Tabela 2 
Spoljnotrgovinska robna razmena Srbije u periodu od 2000 do 2017 godine 

	Spoljnotrgovinska robna razmena Republike Srbije (mil. USD) 2000-2017

	Godina
	Izvoz
	Uvoz
	Saldo
	Pokrivenost uvoza izvozom %
	Izvoz kao % BDP
	Spoljnotrgovniski deficit kao % BDP

	2000
	1558
	3330
	-1772
	46,79
	6,21
	7,07

	2001
	1721
	4261
	-2540
	40,39
	13,92
	20,55

	2002
	2075
	5614
	-3539
	36,96
	12,85
	21,92

	2003
	2755
	7473
	-4718
	36,87
	13,00
	22,26

	2004
	3523
	10750
	-7227
	32,77
	14,19
	29,10

	2005
	4482
	10455
	-5979
	42,87
	17,11
	22,83

	2006
	6428
	13170
	-6744
	48,81
	20,96
	21,99

	2007
	8825
	18968
	-10143
	46,53
	21,88
	25,15

	2008
	10974
	24042
	-13069
	45,65
	22,29
	26,55

	2009
	8344
	15807
	-7463
	52,79
	19,55
	17,48

	2010
	9795
	16471
	-6676
	59,47
	24,88
	16,96

	2011
	11779
	19862
	-8083
	59,30
	25,35
	17,40

	2012
	11226
	18923
	-7697
	59,32
	27,60
	18,92

	2013
	14610
	20550
	-5940
	71,09
	32,10
	13,05

	2014
	14845
	20601
	-5756
	72,06
	33,63
	13,04

	2015
	13376
	17876
	-4499
	74,83
	36,01
	12,11

	2016
	14883
	18899
	-4016
	78,75
	38,86
	10,49

	2017
	16996
	21947
	-4951
	77,44
	40,92
	11,92


Napomena Kalkulacija autora na osnovu podataka RZS preuzetih sa sajta http://webrzs.stat.gov.rs/ 
Prema Đurić et al. (2016, str. 537), značajan pokazatelj izvozne konkurentosti je izvoz po stanovniku koji je značajno niži u odnosu na zemlje CIE, u 2013 godini je izvoz per capita u Srbiji iznosio samo 1.530 evra, dok je u Slovačkoj 14.627 evra pc, Češkoj 10.740 evra pc, a u Mađarskoj 8.254 evra pc u posmatranoj godini. Najveća vrednost uvoza Srbije zabeležena je u 2017 godini, uvoz Srbije takođe beleži konstantan trend rasta, samo je u 2005, 2009, 2012 i 2015 godini ostvareno smanjenje uvoza u odnosu na prethodnu godinu. Prisutan je i konstantan deficit trgovinskog bilansa, koji se u posmatranom periodu kretao od 1.7 milijardi dolara u 2000. godini do maksimalnog iznosa od 13 milijardi dolara u 2008. godini. Prisutno je postepeno smanjuje trgovinskog deficita i deficit robne razmene u 2017 godini iznosi 4.951 miliona dolara i veći je za 23,28% u odnosu na 2016 godinu. Najveća vrednost spoljnotrgovinskog deficita je zabeležena u 2007 i 2008 godini, kada je vrednost uvoza bila značajno veća od izvoza i deficit je iznosi 10.143 i 13.069 miliona dolara respektivno. Osnovni razlog za rekordno visok deficit u tom periodu je rast lične i javne potrošnje i nedovoljna ponuda domaćih proizvoda koji bi bili konkurentniji od uvoznih. 

Pokrivenost uvoza izvozom se u periodu od 2000 do 2009 kreće u rasponu od 30 do 50%, dok 2010, 2011 i 2012 iznosi skoro 60%, u 2013, 2014 i 2015 iznosi oko 70%, a 2016 godine je zabeležena najveća pokrivenost uvoza izvozom u iznosu od 79%, dok je pokrivenost uvoza izvozom u 2017 godini iznosi 77,44% i manja je u odnosu na 2016 godinu. Učešće izvoza u BDP u periodu od 2000 do 2005 je ispod 20%, dok se u periodu od 2006 do 2012 kreće oko 20-25%, u 2013 iznosi 28%, u 2013 i 2014 oko 30%, u 2015 iznosi 36%, u 2016 iznosi 39%, a najveća vrednost izvoza u BDP je zabeležena u 2017 godini i iznosi 41%. Učešće izvoza u BDP je ostvarilo blagi porast u 2017 godini u odnosu na 2016 godinu, sa 38.86% na 40.92%, ali je još uvek ispod proseka zemalja CIE, koje ostvaruju učešće izvoza u BDP-u od 80%.  Prema Đurić et al. (2016, str. 536) potrebno je da Srbija poveća izvozni koeficijent na vrednost od minimum 50%, kada se sagleda stanje spoljnog duga i potrebe zemlje za uvozom sirovina i opreme za domaću proizvodnju. Spoljnotrgovinski deficit u BDP je bio najniži 2000 godine kada je iznosio 7% BDP-a, a najveća vrednost je zabeležena 2004 sa 29% BDP-a. U periodu od 2001 do 2017 godine učešće spoljnotrgovinskog deficita u BDP-u se kreće od 10 do 29%, a vrednost preko 20% BDP-a je zabeležena u periodu 2001-2008, nakon 2008 godine počinje postepeno da opada, pa je u 2013 i 2014 iznosio 13% BDP-a, u 2015 12%, u 2017 godini u odnosu na 2016 godinu je prisutan porast učešća spoljnotrgovinskog deficita u BDP sa 10.49% na 11.92%, što je posledica bržeg rasta uvoza od izvoza. Rast izvoza je osnovna pretpostavka smanjenja trgovinskog deficita i ključ održivog rasta privrede Srbije u narednom periodu.
3.1 STRUKTURA SPOLJNOTRGOVINSKE ROBNE RAZMENE REPUBLIKE SRBIJE

Nakon spoljnotrgovinske liberalizacije došlo je do diverzifikacije izvoza, međutim, prisutna je slaba prepoznatljivost naših izvoznih proizvoda, što nam sugeriše da naša zemlja još nije ovladala proizvodnjom i plasmanom konkuretnih proizvoda i da ne postoji prava izvozna strategija. Poljoprivredni i prehrambeni proizvodi imaju znaćajno učešće u ukupnom izvozu oko 23-24% sa trendom konstantog rasta i ostvaruju suficit u ukupnoj trgovinskoj razmeni poljoprivrednim proizvodima, što pozitivno utiče na ukupno stanje trgovinskog bilansa. Zabeležena razmena je rezultat nekoliko faktora od kojih je najznačajniji rast tražnje i preferencijalni status u razmeni sa EU i sporazum CEFTA sa regionom (BIH, Makedonija, Hrvatska, Albanija, Bugarska, Rumunija i Moldavija). Struktura izvoza poljoprivredno-prehrambenih proizvoda u 2016 godini je sledeća: 25% - voće i povrće, 22% - žitarice, 11% - duvan, 6% - ulja, 6% - pića, a učešće mesa i drugih životinjskih proizvoda je vrlo nisko (mleko, jaja, sir). Pomenuta struktura izvoza nam govori da je ostvareno dominantno učešće sirovih i intermedijarnih poljoprivredno-prehrambenih proizvoda sa malim učešćem finalnih proizvoda u izvozu, dok su finalni poljoprivredno-prehrambeni proizvodi dosta zastupljeni u uvozu i smanjuju ostvareni pozitivni saldo u razmeni, za razliku od razvijenih zemalja kod kojih je dominantno učešće proizvoda viših faza obrade u izvozu. (Đurić, Ristić, Đurić i Vujanić, 2017, str. 892-894) Prema Madžar (2014, str. 138) potrebno je razviti adekvatnu strategiju koja bi posebno stavila akcenat na jačanje izvoza poljoprivrednih proizvoda i razvoj stočarske industrije i stimulaciju priliva SDI u poljoprivredni sektor. 
Prema podacima Republičkog zavoda za statistiku za period od januara do oktobra 2017, struktura izvoza po nameni proizvoda je sledeća: 55,6% proizvodi za reprodukciju, 33,7% roba široke potrošnje i 10,7% oprema. Proizvodi za reprodukciju koji dominiraju po učešću u ukupnom izvozu/uvozu beleže rast od 21,5%, odnosno 14,5%, dok izvoz/uvoz sredstva za rad ostvaruje rast od 7,4%, odnosno 1,3%. U strukturi uvoza po nameni proizvoda najviše su zastupljeni proizvodi za reprodukciju 57,3%, roba široke potrošnje 18,7% i oprema 12,1%. Prema navedenim podacima možemo uočiti da je potrebno povećati učešće tehnološke i informacione opreme u strukturi robnog uvoza, dok u strukturi izvoza treba povećati učešće robe višeg stepena obrade naspram većinskog učešća sirovina, robe široke potrošnje i proizvoda nižeg do srednjeg stepena tehnološke obrade. Prema podacima Republičkog zavoda za statistiku za period od januara do oktobra 2017, u tabeli 3 je predstavljen izvoz i uvoz po sektorima i oblastima KD – klasifikacije delatnosti za 2016 i 2017 godinu. Najveće učešće u izvozu za 2017 godinu ostvaruje sektor prerađivačka industrija sa 91% učešća, a na drugom mestu se nalazi izvoz poljoprivrede, šumarstva i ribarstva sa 6,4% učešća, a situcija je bila približna i u 2016 godini. Ukoliko se posmatra struktura uvoza po sektorima, najveće učešće ostvaruje prerađivačka industrija sa 74,9% učešća u 2017, a na drugom  mestu se nalazi uvoz sektora rudarstvo sa porastom učešća na 8,8% učešća u 2017 godini. Najveći deficit je ostvaren u razmeni sektora rudarstvo i osvaren je rast deficita sa 118,3 na 163 mlrd RSD. Smanjenje deficita je prisutno u sektoru prerađivačke industrije sa 104,3 na 59,8 mlrd RSD. U posmatranom periodu je ostvaren suficit u sektoru poljopriverda, šumarstvo i ribarstvo. 
Tabela 3

Izvoz i uvoz Srbije po sektorima i oblastima KD za 2016 i 2017 godinu
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Izvoz Uvoz ukupnom ukupnom Saldo
izvozu u % uvozu u %
Januar-oktobar u mird. RSD 2016 2017 | indeks | 2016 2017 | indeks | 2016 | 2017 | 2016 2017 2016 2017
Ukupno 1361.9 | 1530.8 1124 | 1720.8 | 1940.8 112.8 100 100 100 100 -359 -410
Poljoprivreda, Sumarstvo i
ribarstvo 92.7 98.1 105.8 529 62.4 118.1 6.8 6.4 3.1 32 39.8 35.7
Rudarstvo 5.8 7.7 133 124 | 170.6 137.6 0.4 0.5 7.2 8.8 -1183 -163
Preradivacka industrija 1233.1 | 1393.2 113 | 13374 1453 108.6 | 90.5 91 77.7 74.9 -104.3 -59.8
Snabdevanje elektri¢nom
energijom i gasom 12 8 66.9 42 8.3 196.7 0.9 0.5 0.2 0.4 7.8 -0.2
Snabdevanje vodom i
upravljanje otpadom 112 15.8 141.8 7.7 10 129.5 0.8 1 0.4 0.5 3.4 58
Informisanje i komunikacije 6.3 73 115.9 4.8 5.7 117 0.5 0.5 0.3 0.3 1.4 1.6
Struéne, nau¢ne, inovacione i
tehnicke delatnosti 0.3 0.4 152 0 0 3.8 0 0 0 0 0.2 0.4
Umetnost, zabava i rekreacija 0.5 0.1 234 1.8 0 2.7 0 0 0.1 0 -1.3 0.1
Ostale usluzne delatnosti 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Neklasifikovano po KD 0.1 0.1 124.6 | 187.9 | 230.7 122.8 0 0 10.9 11.9 -187.8 | -230.6
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Prema podacima Republičkog zavoda za statistiku za period od januara do oktobra 2017, u tabeli 4 je dat prikaz izvoza i uvoza po sektorima i odsecima SMTK (Standardna međunarodna trgovinska klasifikacija) za 2016 i 2017 godinu. Struktura izvoza u 2017 godini je sledeća: sektor mašine i transporni uređaji ostvaruju smanjeno učešče sa 29,9 na 28% u 2017 godini, izrađeni proizvodi svrstani po materijalu su osvarili rast učešća sa 20,4 na 23,5%, hrana i žive životinje su ostvarile smanjenje učešća sa 14,8 na 13,9%, razni gotovi proizvodi su ostvarili blago smanjenje učešća sa 13,4 na 13,2% i hemijski proizvodi su ostvarili blagi porast sa 8,9 na 9,3% učešća u strukturi izvoza u 2017 godini. Struktura uvoza u 2017 u odnosu na 2016 godinu je sledeća: mašine i transportni uređaji su ostvarili smanjenje učešća sa 28,3 na 25,2%, izrađeni proizvodi svrstani po materijalu su ostvarili blagi porast sa 18,2 na 18,6% i razni gotovi proizvodi su ostvarili blago smanjenje sa 7,7 na 7,5% učešća u strukturi uvoza u 2017 godini. 

Tabela 4

Izvoz i uvoz Srbije po sektorima i odsecima SMTK  za 2016 i 2017 godinu [image: image2.png]Udeo u Udeo u
Izvoz Uvoz ukupnom ukupnom Saldo
izvozuu % | uvozuu %

Januar-oktobar u mird. RSD | 2016 | 2017 | indeks | 2016 | 2017 | indeks | 2016 | 2017 | 2016 | 2017 | 2016 | 2017
UKUPNO 1361.9 | 1530.8 | 1124 | 1721| 1941 | 112.8 | 100 | 100 100 100 359 | 410
Hranai Zive Zivotinje 2021 212] 1049 | 972 107.8| 1109 | 148 | 13.9 5.7 5.6 1049 | 1042
Pice i duvan 51.9| 451| 869| 259| 273| 1054| 38| 29 15 14 26| 178
Sirove materije, nejestive, osim

goriva (koza, kaucuk, celuloza,

sirova dubriva) 437] 557 1274 689| 944 137 32| 36 4 49| 52| 387
Mineralna gotiva, maziva i

srodni proizv. (kameni ugalj,

koks, nafta, gas, el.energ.) 341| 368| 107.7| 1483 | 2001 | 1349 | 25| 24 8.6 | 103 | 1142 | -163.4
Zivotinjskai biljna ulja, mastii

voskovi 17.1] 168 | 981 4.6 51 1102 13| 11 03 03 12.5] 117
Hemijski, farmaceutski i

sl.proizvodi 1214 | 1419] 1169 | 2562 | 277 108.1| 89| 93| 149 | 143 | -134.9| 1351
Izradeni proizvodi svrstani po

‘materijalu (koza, drvo, tekstil,

&elik, obojeni metali itd.) 277.5| 360.1| 120.8 | 312.6| 361.6| 1157 | 204 | 23.5| 182 | 186 35| 15
Masine i transportni uredaji 407.1| 4284 1052 | 486.2| 4888 | 100.6| 209 | 28| 283| 252| 79| -60.4
Razni gotovi proizvodi

(montazne zgrade, nametaj,

odeca i obuca) 1821 | 202.6| 111.2| 1322 1457 | 1102 | 134 132 7.7 7.5 50| 569
Proizvodi nepomenuti u SMTK

(zlatoi nerazvrstana roba-vojna

roba itd.) 248 | 314 1264 | 1888| 233 | 1234 18 2 11 12 164 | 2017
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Najveći deficit u 2017 u odnosu na 2016 godini su ostvarili sledeći sektori: sektor mineralnih goriva i maziva je ostvario porast deficita sa 114,2 na 163,4 mlrd RSD, hemijski i famraceutski proizvodi su ostvarili blagi porast deficita sa 134,9 na 135,1 mlrd RSD, proizvodi nepomenuti u SMTK (zlato i nerazvrstana roba – vojna roba itd.) su ostvarili porast deficita sa 164 na 201,7 mlrd RSD, mašine i transportni uređaji su ostvarili smanjenje deficita sa 79,1 na 60,4 mlrd RSD, sirove materije su ostvarile rast deficita sa 25,2 na 38,7 mlrd RSD i izrađeni proizvodi svrstani po materijalu su ostvarili smanjenje deficita sa 35 na 1,5 mlrd RSD. U posmatranom periodu je ostvaren suficit u sledećim sektorima: hrana i žive životinje sa približnim suficitom u obe godine sa 104,9 na 104,2 mlrd RSD, razni gotovi proizvodi su ostvarili rast suficita sa 50 na 50,9 mlrd RSD, piće i duvan su ostvarili smanjenje suficita sa 26 na 17,8 mlrd RSD i sektor životinjska i biljna ulja je ostvario blago smanjenje suficita sa 12,5 na 11,7 mlrd RSD. Pored prehrambenih, tekstilnih proizvoda, čelika i obojenih metala i automobila, potrebno je proširiti, specijalizovati i brendirati asortiman naše izvozne ponude i izvoziti proizvode višeg nivoa obrade i tehnologije, proizvodne komponente za informacionu tehnologiju i usluge intelektualne svojine.
3.2 GEOGRAFSKA STRUKTURA SPOLJNOTRGOVINSKE ROBNE RAZMENE REPUBLIKE SRBIJE

Tržište Evropske unije apsorbuje polovinu ukupnog poljoprivrednog izvoza iz Srbije i ostvaruje se konstantan rast izvoza i suficit u razmeni poljoprivrednih proizvoda od kojih primarni poljoprivredni proizvodi -  sveže i smrznuto voće i povrće i žitarice učestvuju sa 90%. Od februara 2010. godine počela je obostrana primena trgovinskog sporazuma između Srbije i EU koji omogućava bescarinski pristup srpskih  proizvoda na izuzetno velikom i zahtevnom tržištu. Potrebno je povećati učešće prehrambenih proizvoda većeg stepena obrade na tržištu EU i iskoristiti preferencijalni status, potencijal rastuće tražnje i veličine tržišta. Sa druge strane, oslanjanje u velikoj meri na tržište EU ukazuje na slabu geografsku diversifikaciju izvoza poljoprivrednih proizvoda i veliku zavisnost od ciljeva ekonomske i trgovinske politike EU. (Đurić et al., 2017, str. 895) 
Drugo tržište po veličini jesu zemlje iz regiona, članice multilateralnog trgovinskog sporazuma CEFTA sa kojima se ostvaruje veliki suficit u razmeni poljoprivredno-prehrambenih proizvoda, koji je u 2015 godini iznosio 747 miliona dolara. U ukupnoj strukturi razmene sa državama potpisnicama CEFTA sporazuma dominatno učešće imaju proizvodi od žitarica. Najveći izvoz poljoprivreno-prehrambenih proizvoda je realizovan u BIH, Makedoniju i Crnu Goru, gde je u značajnoj meri zastupljen izvoz finalnih proizvoda. (Đurić et al., 2017, str. 895) Kao jedina zemlja iz regiona, Srbija uživa povlašćen plasman naših poljoprivrednih proizvoda na tržištu Carinske unije Rusije, Belorusije i Kazahstana, koji nije dovoljno iskorišćen zbog kapaciteta domaće poljoprivrede da proizvede i plasira dovoljne količine poljoprivrednih proizvoda prema traženim standardima. U strukturi izvoza Rusiji značajno učešće imaju finalni prehrambeni proizvodi. Poljoprivreda Srbije ima i bescarinski tretman na tržištu Turske. Generalni sistem preferencijala, odobren od strane Sjedinjenih Američkih Država 2005 godine, pruža mogućnost bescarinskog plasmana srpskih poljoprivredno–prehrambenih proizvoda na tržište SAD-a. Prioritetni zadatak srpske privrede je da poveća opšti nivo konkurentnosti, pronađe nova tržišta, prilagodi se pravilima i standardima EU i STO, osvoji nova znanja i tehnologije koje će izmeniti strukturu proizvodnje i spremno dočekati konkurenciju na domaćem i međunarodnom tržištu. (Privredna komora Srbije, str. 13) Jedan od načina da se iskoriste potencijali bescarinskog tretmana poljoprivrednih proizvoda na tržištu Rusije, EU, SAD, Turske i drugih velikih tržišta je da se formiraju specijalizovani klasteri koji bi omogućili veću količinu proizvoda usklađenu sa standardima i tražnjom razvijenih tržišta. 
Spoljnotrgovinska robna razmena u 2016 i 2017 godini je bila najveća sa zemljama članicama Evropske unije i zemljama CEFTA. Prema podacima Republičkog zavoda za statistiku za period od januara do oktobra 2017, u tabeli 5 je dat prikaz izvoza i uvoza po geografskim zonama i odabranim zemljama u 2016 i 2017 godine. Najveći rast izvoza je zabeležen sa EU i ostalim evropskim zemljama, Severnom i Južnom Amerikom, Azijom i zemljama Bliskog i Srednjeg istoka, dok je sa zemljama Afirke prisutno smanjenje izvoza u 2017 u odnosu na 2016 godinu. Najveći porast uvoza je ostvaren sa zemljama Bliskog i Srednjeg istoka, Centralnom i Južnom Amerikom i Azijom. Ukoliko se posmatra struktura izvoza po regionima u 2017 godini možemo uočiti da je prisutan blagi porast učešća i da 93,3% izvoza pripada zemljama Evrope, a 66,5% pripada Evropskoj Uniji. Ukoliko se posmatra struktura uvoza po regionima u 2017 godini, možemo uočiti da je prisutan rast uvoza iz Azije sa 14,4 na 16,2% i da je prisutno blago smanjenje učešća zemalja Evrope sa 81,5 na 80,3%, uvoz iz EU je smanjen sa 63,7 na 62,5% učešča, a uvoz iz Amerike je smanjen sa 2,9 na 2,7% učešća. Prisutan je trend rasta izvoza po zemljama u 2017 u odnosu na 2016 godinu i procentualno učešće zemalja sa najvećim izvozom u 2017 godini glasi: 13,6% izvoza se ostvaruje sa Italijom, 12,6% sa Nemačkom, 8% sa BIH, 5,9% sa Rusijom, 4,9% sa Rumunijom, 4,8% sa Crnom Gorom, 3,8% sa Bugarskom, 3,7% sa Hrvatskom i 3,6% sa Mađarskom i Makedonijom. Ukoliko posmatramo uvoz, uglavnom je prisutan trend rasta uvoza po zemljama i procentualno učešće zemalja sa najvećim uvozom u 2017 godini glasi: 12,7% uvoza je ostvareno iz Nemačke, 10% iz Italije, 8% iz Kine, 7,2% iz Rusije, 4,7% Mađarske i 4,2% iz Poljske.
Tabela 5

Izvoz i uvoz Srbije po geografskim zonama i odabranim zemljama u 2016 i 2017 (januar-oktobar) u mlrd RSD
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U tabeli br. 6 dat je prikaz izvoza i uvoza po ekonomskim zonama zemalja u 2016 i 2017 i možemo uočiti da je u 2017 u odnosu na 2016 godinu najveći izvoz ostvaren u zonu WBCs (CEFTA sporazum) i prisutno je smanjenje učešća sa 18 na 17,3% u 2017 godini, na drugom mestu je izvoz u zemlje MEDA (Ekonomsko udruženje mediteranskih zemalja) i prisutno je smanjenje učešća sa 17,1 na 16,3% učešća, na trećem mestu je izvoz u zemlje APEC (Azijsko/Pacifičko ekonomsko udruženje) sa rastom učešća sa 8,4 na 8,9%, pa CIS (Komonvelt nezavisnih država) sa rastom sa 6,4 na 7,2% učešća i OECD (Organizacija za ekonomsku saradnju i razvoj) sa stabilnim učešćem od 5.%. Ukoliko se posmatra struktura uvoza prema ekonomskim zonama u 2017 prema 2016 godini, najveći uvoz je ostvaren iz zemalja APEC i ostvareno je blago smanjenje učešća sa 21,1 na 20,4%, na drugom mestu je uvoz iz CIS sa blagim smanjenjem učešća sa 9,7 na 9,4%, pa uvoz iz OECD sa smanjenjem sa 8,4 na 8,2% učešća i uvoz iz zemalja udruženja MEDA sa rastom učešća sa 7 na 7,4%.
Tabela 6
Izvoz i uvoz Srbije po ekonomskim zonama zemalja u 2016 i 2017 
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Takođe, na osnovu podataka iz tabele 6 možemo uočiti da je u trgovinskom bilansu  u 2017 u odnosu na 2016 godinu ostvaren suficit sa udruženjem MEDA i prisutno je smanjenje suficita sa 112 na 105,8 mlrd RSD i rast suficita sa zemljama WBCs (CEFTA) sa 177,3 na 183,3 mlrd RSD. U trgovinskom bilansu je ostvaren značajan deficit u posmatranom periodu sa udruženjem APEC i prisutan je rast deficita sa 248,2 na 260,3 mlrd RSD, a na drugom mestu je deficit u razmeni sa EU sa rastom deficita sa 193 na 194,6 mlrd RSD. Takođe, u 2017 godini je ostvaren deficit u razmeni sa udruženjima CIS (73,4 mlrd RSD), OECD (82,7 mlrd RSD), ASEAN (Južnoazijsko udruženje za regionalnu kooperaciju – 29,8 mlrd RSD) i SAARC (Južnoazijsko udruženje za regionalnu kooperaciju – 18,4 mlrd RSD), NAFTA (Severnoameričko udruženje za slobodnu trgovinu – 7 mlrd RSD), NICs (Nove industrijske azijske zemlje – 19,7 mlrd RSD), EFTA (Evropsko udruženje za slobodnu trgovinu – 11,1 mlrd RSD), ACP (Afričke, karipske i pacifičke zemlje – 2,8 mlrd RSD) i OPEC (Udruženje zemalja izvoznica nafte – 21,8 mlrd RSD).  

3.3 RAST IZVOZA I PODSTICANJE SDI KAO OSNOVA MODELA RAZVOJA PRIVREDE REPUBLIKE SRBIJE

Prema Boljanović (2013, str. 49), u procesu tranzicije zahvaljujući reformama, privatizaciji i pre svega prilivu stranih direktnih investicija, Mađarska je promenila strukturu svog izvoza u pravcu proizvoda više faze finalizacije. Do drastične promene strukture izvoza došlo je u relativno kratkom vremenskom periodu od 5 godina. Tranzicioni proces u Srbiji je praćen u velikoj meri stagnacijom u promeni strukture uvoza i izvoza. Da li će Srbija poput zemalja koje su imale više uspeha u tranziciji, ostvariti suštinsku promenu izvozne strukture u pravcu porasta udela proizvoda više faze finalizacije u naredom periodu? Odgovor na ovo pitanje u velikoj meri zavisi od priliva stranih direktnih investicija, njihove vrste, sektorske distribucije, tehnologije proizvodnje i apsorpcione sposobnosti domaćih preduzeća. S obzirom da je mogućnost priliva stranih direktnih investicija koje su vezane za proces privatizacije sužen, neophodno je da se aktivira najkvalitetnija vrsta stranih direktnih investicija - izvozno orijentisane grinfild investicije. (Boljanović, 2013, str. 49)
Prema Đuriću et al. (2016, str. 539-541), SDI imaju veliki značaj u stvaranju partnerskih odnosa sa transnacionalnim kompanijama, u pristupu međunarodnim tržištima roba i kapitala, uključivanjem u međunarodne lance snabdevanja  i porastom izvoza kroz intrafirmsku trgovinu, uključivanjem lokalnih dobavljača u obezbeđivanju resursa za proizvodnju, uz transfer moderne tehnologije, savremenih upravljačkih znanja i modela organizacije. SDI imaju posebno značajnu ulogu u zemljama u razvoju i zemljama u tranziciji koje imaju problem nedovoljnog nivoa kapitala za finansiranje razvojnih programa. Kao primer pozitivnog uticaja SDI na promenu izvozne strukture možemo navesti primer tranzicionih zemalja CIE koje su 2004 postale članice EU – Poljska, Češka, Slovačka, Slovenija i Mađarska, koje su od tradicionalnih izvoznica sirovina i proizvoda niže faze finalizacije uspele da promene strukturu svog izvoza u pravcu dominantnog učešća proizvoda više faze finalizacije (mašine i transportna oprema). (Đurić et al., 2016, str. 539-541) 

Prema Tubić (2016, str. 161) zemlje CIE su ostvarile značajan priliv razmenjivih stranih direktnih investicija koje su imale pozitivne efekte na obim, strukturu, konkurentnost i učešće izvoza u BDP, gde je Slovačka ostvarila najveći priliv razmenjivih SDI u BDP sa čak 28,3% i 91,9% učešća izvoza u BDP u 2012 godini. Mađarska je u 2012 godini ostvarila priliv razmenjivih SDI od 20% učešća u BDP, dok je učešće izvoza u BDP iznosilo 91,2%. U 2012 godini je 40% industrijske proizvodnje i 25% izvoza Mađarske ostvarilo deset kompanija iz sektora telekomunikacija, energije i transporta koje su uglavnom privatizovane putem stranih direktnih investicija. Prema istraživanju Boljanović (2013), u zemljama CIE promena nivoa stranih direktnih investicija za 1% povećava nivo izvoza za 1,83%. Prema Gandov, Stankov i Roganović (2014, str. 162) preduslovi za privlačenje stranog kapitala su liberalizacija trgovinskih tokova, liberalni zakoni i poreski podsticaji za strana ulaganja, povoljan privredni ambient, makroekonomska stabilnost, rešavanje problema korupcije u državnim institucijama i napredovanje u procesu pridruživanja Srbije EU. Prema Bayar i Gavriletea (2018, str. 9) razvijen finansijski sektor je važan preduslov za privlačenje stranih direktnih investicija i portfolio investicija. Prema Shukurov, Maitah i Smutka (2016, str. 1757) izbor lokacije za strana ulaganja zavisi od analize prednosti (stok SDI, veličina tržišta i prirodni resursi) i nedostataka zemlje domaćina (budžetski deficit i inflacija) koja određuje tip SDI: resursno orijentisane investicije, tržišno orijentisane investicije ili investicije orijentisane na efikasnost ulaganja. Prema Milenković (2017, str. 14) dominantni privredni sektori u Srbiji koji su atraktivni za fondove rizičnog i privatnog kapitala su prerađivačka industrija, trgovina na veliko i malo, popravka motornih vozila i motocikala, a značajne potencijale pokazuju i sektori građevinarstvo, snabdevanje električnom energijom i gasom i klimatizacija, informisanje i komunikacije i poslovanje nekretninama i potrebno je sprovesti podsticajne mere unutar pomenutih sektora kako bi se maksimalno iskoristili potencijali sektora i privukle strane investicije.  
Prema Stanišić i Milovanović (2016, str. 99-106) stanje trgovinskog bilansa se može dovesti u korelaciju sa uspehom tranzicionih reformi, pa je prisutna značajna razlika između zemalja Centralne Evrope, Baltičkih zemalja i Hrvatske koje su postale članice EU i koje imaju uravnotežen trgovinski bilans i zemalja Zapadnog Balkana koje imaju problem visokih trgovinskih deficita.  U periodu od 2001 do 2014, stopa rasta srpskog izvoza je bila skoro konstanto veća od stope rasta svetskog izvoza i prisutan je porast učešća u svetskom izvozu, međutim, nadprosečan rast izvoza je praćen istovremenim rastom uvoza što nam govori da je prisutno povećanje spoljnotrgovinske otvorenosti i da je još uvek potrebno poboljšanje konkurentosti domaćeg izvoza. Konkurentnost srpskog izvoza se povećala na svetskom i EU tržištu u poslednjih 15 godina uz bolje rezultate u odnosu na pojedine zemlje regiona, međutim, potreban je dalji rast konkurentnosti domaće privrede, poboljšanje tehnološke strukture izvoza, prilagođavanje izvozne ponude svetskoj uvoznoj tražnji, snažniji rast izvoza, smanjenje uvoza kroz supstituciju uvozne tražnje razvojem konkurentnosti domaćih proizvoda, povećanje pokrivenosti uvoza izvozom, dalje smanjenje trgovinskog deficita i povećanje učešća izvoza u BDP. (Stanišić i Milovanović, 2016, str. 99-106)
Prema Đuriću et al. (2016, str. 531, 532), povećanje izvoznih prihoda je važan uslov ekonomskog razvoja Srbije i kritičan faktor servisiranja trgovinskog deficita, uvoza neophodne opreme i tehnologije  i spoljnog duga. Srbija mora težiti razvoju izvozno orijentisane privrede sa razvijenim sektorom razmenjivih dobara (industrija i poljoprivreda) zbog ograničenja domaćeg tržišta u obezbeđivanju ekonomije obima i nedostatka osnovnih proizvodnih inputa i opreme koja se obezbeđuje uvozom i koji mora biti pokriven sa adekvatnim nivoom izvoza kako bi spoljnotrgovinski sektor bio u ravnoteži. Iako su prisutni brojni problemi koji ograničavaju snažnije jačanje izvoznih aktivnosti sprske privrede, ostvareno je postepeno unapređenje tehnološke strukture i faktorske intenzivnosti srpskog izvoza, ali nivo kvaliteta srpskog izvoza i dalje zaostaje u odnosu na zemlje EU. Tehnološka modernizacija, standardizacija i strukturne promene u realnom sektoru, a posebno u sektoru razmenjivih dobara (industrija i poljoprivreda) će dovesti do rasta produktivnosti i konkurentnosti domaćih preduzeća na tržištu proizvoda sa visokom dodatom vrednošću. Iako je Srbija mala privreda, ima potencijal da postane regionalni centar za proizvodnju zasnovanu na srednjoj i visokoj tehnologiji kroz saradnju sa multinacionalnim kompanijama, sklapanjem strateških partnerstava, zajedničkih ulaganja i razvojem klastera. (Đurić et al., 2016, str. 531, 532)
SDI u razmenjive sektore i investicije u visoku tehnologiju sa razvojem intelektualnog kapitala će imati najveći doprinos rastu konkurentske pozicije i promeni strukture i specijalizaciji našeg izvoza i uvoza. Glavni ograničavajući faktori za snažniji priliv vertikalnih tj. izvozno orijentisanih stranih direktnih investicija i greenfield investicija u Srbiji je nedovoljno podsticajan privredni ambijent, slabo razvijene institucije, nefunkcionalan pravni sistem i neadekvatna zaštićenost privatne svojine. Da bi se obezbedio rast konkurentnosti i ostvario održivi dugoročni privredni rast i razvoj potrebno minimizirati otežavajuće faktore i osigurati stabilno i predvidivo okruženje, efikasno funkcionisanje tržišta, pravnog sistema i državnog aparata, a preduzeća moraju usvojiti koncept poslovanja zasnovan na inovacijama, savremenim tehnološkim rešenjima, kontinuiranom unapređenju znanja i produktivnosti i TQM sistem upravljanja. Sa druge strane potrebno je dalje iskoristiti prednosti (Cvjetković, 2016, str. 43) u oblasti niskih troškova i kvalifikovane radne snage, geo-stratešku poziciju Srbije na jugoistoku Evrope, sporazume o slobodnoj trgovini, prirodne resurse za industriju i poljoprivredu uz smanjenje negativnih uticaja na životnu sredinu, turističke potencijale, bolju investicionu klimu, finansijske podsticaje za zapošljavanje i priliv stranog kapitala, nižu stopu inflacije i stabilnije političko okruženje. 

Na osnovu analize strukture izvoza i uvoza jasno je da strane direktne investicije mogu imati značajnu ulogu u promeni i specijalizaciji izvoza i uvoza i rešavanju problema vezanih za spoljnotrgovinski deficit. Za razliku od zemalja CIE, Srbija i zemlje Zapadnog Balkana su ostvarile rastući priliv SDI od 2005 godine u procesu privatizacije preduzeća, gde je najveći priliv ostvaren u oblasti usluga i nerazmenjivih dobara, koje nemaju uticaj na porast industrijske proizvodnje i izvoza već su usmerene na domaće tržište, bez značajnijeg priliva greenfield investicija. Prema Tubić (2016, str. 162) u periodu od  2004 do 2008 godine, priliv SDI u razmenjive sektore je u proseku iznosio oko 21% ukupnog priliva SDI, dok se u periodu od 2010 do 2013 učešće razmenjivih SDI u ukupnom prilivu postepeno povećava na 31%, a u 2014 na 41% ukupnog priliva SDI. U 2014 godini je 35,7% SDI bilo usmereno na prerađivačku industriju (ulaganja u proizvodnju gume i plastike, prehrambenu proizvodnju, hemijske proizvode i automobile), dok je 24% investirano u sektor finansijskih usluga i osiguranja, 15% u sektor trgovine i 10% u građevinarstvo. Prema istraživanju Tubić (2016, str. 165) od 15 najvećih izvoznika u 2015 godini, 12 se nalazi u većinskom stranom vlasništvu (Fiat, Železara Smederevo, Tigar gume, NIS, Gorenje, Tetra Pak, HIP Petrohemija, Hemofarm, Philip Morris, Yura Corporation, Jugoimport, Impol Seval, Leoni Wiring Systems, Ball pakovanja Evropa i Grundfos) i učestvuju sa 24,6% u ukupnom izvozu te godine, što govori u prilog pozitivnim efektima koje SDI ostvaruju na izvoz zemlje domaćina.
Kod uloge stranih direktnih investicija u rešavanju problema deficita tekućeg računa treba naglasiti da SDI mogu negativno uticati na bilans tekućeg računa u slučaju repatrijacije profita i značajnih odliva kapitala iz zemlje, jer na taj način račun dohotka postaje glavni uzrok deficita tekućeg računa. Ova pojava je posebno prisutna u zemljama koje su imale visok priliv stranog kapitala i kod kojih veliki broj preduzeća sa stranim vlasništvom smatra da su dostigli pun tržišni potencijal, pa sve manji deo profita reinvestiraju, a sve veći deo povlače kroz dividende i raspoređeni profit. Iz tih razloga pored privlačenja stranih direktnih investicija, neophodno je stvoriti uslove za domaća ulaganja u industrijski i poljoprivredni sektor, za izgradnju novih i osavremenjivanje već postojećih proizvodnih kapaciteta, kao i za podizanje nivoa apsorbcione sposobnosti domaćih preduzeća (boljim povezivanjem nauke i privrede i ulaganjem u istraživanje i razvoj), što bi dovelo do stvaranja novih radnih mesta i razvoja humanog kapitala. (Boljanović, 2013, str. 55) Prema Colak i Alakbarov (2017, str. 164, 165) u zavisnosti od vrste SDI i sektora investiranja razlikuju se efekti stranih investicija na ekonomski rast i zaposlenost, pa zemlje domaćini treba da privlače greenfield investicije koje ostvaruju pozitivne efekte u vidu rasta produktivnosti i zaposlenosti. 
Privredni rast je u prethodnom periodu više bio baziran na rastu lične i javne potrošnje, dok je porast investicija i neto izvoza bio nedovoljan za dugoročno stabilan rast privrednih aktivnosti i zaposlenosti. Niska stopa privrednog rasta, visok stepen budžetskog i platnobilansnog deficita, visok nivo javnog duga, visoka nezaposlenost, nedovoljna domaća štednja i investicije predstavljaju glavne probleme privrede Srbije. Prema podacima Republičkog zavoda za statistiku bruto domaći proizvod Srbije beleži rast u poslednje tri godine u 2015 – 37.145,7, u 2016 – 38.295,6 i 2017 – 41.531,9 miliona dolara, međutim, ostvareni rezultat je još uvek ispod ostvarenog bruto domaćeg proizvoda 2008 – 49.223,7, 2009 -42.684,6, 2011 - 46.463,7, 2013 – 45.512,1 i 2014 godine -
44.143,1 miliona dolara. Prema podacima EU Komisije i Đurić et al. (2018, str. 741, 742), Srbija je ostvarila pozitivne stope rasta u periodu od 2015 do 2017 godine, ali one su na dosta niskom nivou (0.8 – 2015, rast na  2.8 – 2016 i smanjenje na 1,9 – 2017 godine) i prisutno je zaostajanje ne samo za razvijenim zemljama EU, već i u odnosu na region (prosečna stopa privrednog rasta regiona  se kretala od 3.6 – 2015 i 2016 do 4,3 – 2017. godine). 
Prema Đuriću et al. (2018, str. 742), glavna prepreka ostvarivanju visokih i dugoročno održivih stopa privrednog rasta je nedovoljan obim investicija, gde učešće investicija u BDP-u takođe zaostaje u odnosu na region (prosečno učešće investicija u BDP-u u regionu je skoro 23%, dok je u Srbiji oko 18%). Potrebno je da učešće investicija u BDP-u poraste na 25% i to prvenstveno u razmenjive sektore koji imaju pozitivan uticaj na rast konkurentnosti, jačanje izvoza i ekonomski rast domaće privrede. Prema istraživanju Onuoha, Okonkwo i Okoro (2018, str. 160) rezultati ukazuju na dugoročne pozitivne i statistički značajne efekte SDI na privredni rast u regionu Zapadne Afrike. Da bi se ostvario dugoročno stabilan privredni rast i da bi se privukle SDI koje će pozitivno delovati na rast izvoza, promenu strukture izvoza i poboljšanje platnobilansne situacije, potrebna je promena sadašnje privredne strukture, modernizacija infrastrukture, unapređenje tehnološke strukture i jačanje intelektualnog kapitala, potrebno  je dodatno učvrstiti postignuti stepen makroekonomske stabilnosti, smanjiti neproduktivnu javnu potrošnju i podsticajnim merama unaprediti poslovni ambijent. (Đurić et al., 2018, str. 743)
4. ZAKLJUČAK

Na osnovu prezentovanih pokazatelja konkurentnosti nacionalne privrede, možemo zaključiti da je ostvareno poboljšanje pokazatelja konkurentnosti prema analizi SEF, ali je još uvek prisutno zaostajanje u odnosu na  zemlje Evropske unije. Prioritetni zadatak srpske privrede je da poveća nivo konkurentnosti, osvoji i razvije nova znanja i tehnologije, prilagodi svoju ponudu standardima EU i STO, koja će biti usmerena na nova tržišta sa visokom kupovnom moći i maksimalno iskoristiti potencijale bescarinskog tretmana domaćih poljoprivredno-prehrambenih proizvoda na tržištima Rusije, EU, SAD i Turske kroz formiranje specijalizovanih klastera koji bi omogućili plasman veće količine proizvoda usklađenih sa standardima i tražnjom razvijenih tržišta. 
Dosadašnji priliv stranih direktnih investicija nije značajnije uticao na promenu strukture izvoza, zbog nedovoljnog priliva SDI u poređenju sa većinom tranzicionih zemalja Centralne i Istočne Evrope, nepovoljne sektorske distribucije i vrste stranih ulaganja, koje su u najvećem delu činile akvizicije i kupovine preduzeća u procesu privatizacije. Takođe, tehnologija koju koriste preduzeća sa stranim vlasništvom u procesu proizvodnje i apsorpciona sposobnost domaćih preduzeća su takvi da nema osnova za pojavu snažnijih pozitivnih efekata prelivanja tehnologije. Postojanje visoko obrazovanih kadrova je preduslov za privlačenje investicija u one grane u kojima se koristi visoka i srednje visoka tehnologija, pa je jedan od preduslova za buduću promenu strukture srpskog izvoza ulaganje u obrazovanje i nauku, razvoj naučno-istraživačkih centara kao i povezivanje nauke i privrede. 
Strane direktne investicije mogu da odigraju značajnu ulogu u tom procesu ukoliko su usmerene u razmenjive sektore koji imaju pozitivan uticaj na rast konkurentnosti i izvoza domaće privrede. Ulaganja u savremenu tehnologiju i opremu, nove proizvodne procese, kao i pozitivni efekti prelivanja tehnologije u industriji doprineli bi rešavanju problema specijalizacije srpskog izvoza koji obeležava prilično disperzivan izvozni asortiman bez većeg broja prepoznatljivih proizvoda. Sa boljom specijalizacijom i jačanjem konkurentnosti srpske proizvodnje potrebno je dalje učvrstiti odnose sa ključnim partnerima u razmeni EU, CEFTA, Rusija i SAD kako bi se izbalansirao obim razmene i smanjio deficit platnog bilansa, a potrebno je i usmeriti domaću proizvodnju na nova tržišta sa velikim potencijalom rasta i velikom kupovnom moći – Bliski i Srednji Istok, Aziju, Afričke, Karipske i Pacifičke zemlje. 
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